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Introduction

Le "Parc Naturel de ['Albufera de Valencia" {Espagne) comportait de
nombreuses sources disséminées sur toute sa surface. A cause de la forte
pression anthropique qui conditionne -cette zone, la majorité de ces sources
ont été comblées afin de favoriser les cultures de riz principalement. Seules
quelques-unes de celles qui demeurent, conservent leur morphologie et leurs
caractéristiques originales. Cependant, 'eau de ces sources est de bien
meilleure qualité que celle du reste de l'écosystéme qui est fortement
eutrophisée et polluée. De plus, elles jouent un rdle trés important, au titre de
refuge d'espéces disparues ou en régression sur le reste de la surface du Parc.

Dans ce travail, nous présentons les résultats relatifs au Phytoplancton
des sources de "Romani" et de "Baldovi". il s'agit de deux sources trés
éloignées I'une de l'autre et qui supportent des impacts agricoles différents,
puisque la premiére est complétement entourée de plantations d'crangers
tandis que la seconde est enfermée parmi les riziéres.

Matériel et méthodes

Les préle ont été réalisés, tous les mois, pendant une péricde
allant du début du mois d'avril 1986 & la fin de février 1987. Les échantilions
de Phytoplancton ont été recueillis a la surface, a l'aide de bouteilles de verre
et fixés "in situ” avec de liode a 5%. Pour la classification et la numération,
nous avons utilisé la méthode dUTERMOHL (1958), recueillie par HASLE (1978)
et celle de LUND et al. (1958).

Résultats et discussion

Nous avons ainsi observé que, pour les deux sources, la conductivité, la
température et le pH demeuraient stables pendant toute l'année, comme c'est
le cas pour ce type d'eaux qui sont nourries par des eaux souterraines. La
stabilité est plus accentuée pour la source de Romani (Fig. 1). Cette variation

12 2 s o 27
1 8 T a5 %
~101¢" R Mgl B st s
= / ’\’ - S 4 . 0@090» g
% 8 / & 10 255 ey
PRI SN SIS 52
% 4 & g & 25 OOl g R
2 . g v 5 5 N < ¢ E
& lote¥GoBoo0t,  E 2 " s &
} 6 8 '1‘0“’"“’&*".“‘-’“‘7‘ 0
AMJ JASONDIJF AMJ JASONDIJF

* Romani < Baldovi

Fig. 1.- Oscillations de la température, de la conductivité, de I'oxygéne et du
pH dans les deux sources.

est due a ce que ceite source est fortement associée aux riziéres qui
I'entourent et que des déversements des eaux dans la méme source se
produisent quand elles sont inondées, ce qui entraine, dans ce cas, une
augmentation de I'oxygéne dans l'eau ainsi qu'une éiévation du pH et de la
température et, par contre, une diminution de la conductivité.

Les différences que I'on constate sont plus sensibles encore pour le
Phytoplancton (Fig. 2) :
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Fig. 2.- Oscillations de la densité du Phytoplancton dans les deux sources.

1 - La composition spécifique est trds différente. Pour la source de
Romani nous avons trouvé 108 espéces diverses, tandis que pour celle de
Baldovi, on en a découvert 84 dont 30 seulement sont communes aux deux
sources. Elles se distribuent, respectivement dans la Romani et la Baldovi,
selon les gfoupes suivants : Cyanophycées, 25 et 14 espéces ; Chlorophytes, 18
et 23 espéces ; Diatomées, 56 et 39 ; Euglenales, 5 et 2 ; 4 et 5 espéces de
Cryptophycées et enfin 1 espéce de Dinophycées pour Baldovi.

2 - Les deux présentent des baisses de densité, surtout Baldovi qui (sauf
en des occasions précises) a toujours une densité phytoplanctonique inférieure
a celle de Romani, qui atteint jusqu'a 5.000 cell.mi1 durant le mois de juin.

3 - On a pu relever pour la source de Baldovi des fluctuations trés
marquées qui coincident avec les perturbations des paramétres physico-
chimiques indiquées et qui engendrent une croissance explosive d'une
Chlorophyte, (Pyramimonas cf. inco ) qui fait at ter la population
jusqu'a presque 12.000 cel.mi-1 en juillet. Ensuite, ce petit "bloom" diminue
brusquement et la population d'Algues finit par atteindre seulement 29
cell.mi-1.

4 - 1i faut noter la prédominance des Diatomées dans la source de Romani
qui sont en outre responsables des maxima de cette source et des oscillations
de la population phytoplanctonique. Dans le cas présent, c'est une seule espéce
qui produit fondamentalement le maximum, il s'agit d'une petite Diatomée :
Achnanthes minutissima.

5 - Dans la source de Baldovi, on ne note pas la nette prédominance d'un
seul groupe taxonomigue, puisque la dominance en juin et juillet des
Chlorophytes ne se reproduit plus jusqu'a février.

Références bibliographies

HASLE (G.-R.), 1978.- The inverted microscope method, in Phytoplankton manual (¢d. A. Sournia}
1ére reimp. UNESCO. pp. 88-96.

HASLE (G.-R.}, 1978.- Using the inverted microscope, in Phyfoplankton manual (éd. A. Sournia)
1ére reimp. UNESCO. pp. 191-196.

LUND (J.-W. G.), KIPLING (C.) & LE CREN (E.-D.), 1958.- The inverted microscope method gi
estimating algal numbers and the statistical basis of estimations by counting. Hidrobiologia.
Vol X1 (2), pp. 143-170.

Rapp. Comm. int. Mer Médit, 32, 1 (1990).



